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Bevezetés

Az Eurdpai Unio6 foldhaszndlatat a szabalyozottsag és a kornyezettudatos gazdalkodas jellem-
zi, melynek egyik Iényeges dsszetevdje a termoteriiletek tulajdonsagainak ismerete. A foldmindsi-
tés ¢és a foldmindséget is figyelembe vevo gazdalkodas-tervezés ezért kiemelten kezelt kérdés. Az,
hogy a termdéfolddel, mint eréforrassal miképp gazdalkodunk, attol is fiigg, hogy milyen informa-
cidk birtokdban, és milyen technologiakat alkalmazva sikeriil az adott 4gazat miikodését szervez-
ni (Vérallyay, 2003).

Napjainkig az okondomiai megkozelités mellett a gyepek értékelése nagyrészt a statisztikai
modszerekkel dolgozé névényconologian alapult, melynek legnevesebb képviseldje Braun-Blan-
quet volt. Hazdnkban a gyepek botanikai-florisztikai alapon valo vizsgalatat Thaisz kezdte el, de
a modern conoldgiai vizsgalatokat csak Sod és tanitvanyai inditottak el az 1930-as években. Az
1950-es évek elején tobbek kozott Mathé és tanitvanyai, Juhdsz és Prettenhoffer foglalkoztak a rét-
¢s legeld értékelés problémakorével (in Maté, 2003). A gyepek egytittes botanikai és gazdasagi ér-
tékelésével Balazs (1960) foglalkozott, modszere esetenként napjainkban is hasznalatos, és megal-
kotojarél Balazs-féle kvadrat modszerként ismert.

Az 1990-es években Vinczeffy és munkatdrsai olyan gyepmindsitési rendszert dolgoztak ki,
amelyben a gyep mindsitése harom szammal jel6lhetd (Vinczeffy, 1993). A médszer hibaja, hogy
tobb értékes tulajdonsaga mellett ez sem foglalkozik részletesen a talajtani és éghajlati hatdsokkal.
Ezért napjainkban a gyepek korrekt foldértékelése még nem megoldott, igy a gyepteriiletek termé-
sét nehéz tervezni, csak tapasztalati uton lehetséges a becslés.

Hazankban a f6ldmindsitési rendszer korszertisitésére 2001-ben 9 intézmény kutatasi és fej-
lesztési tevékenységét dsszefogd konzorcium alakult.

Mivel Magyarorszag szamottevo nagysagu gyepteriilettel rendelkezik (a terméteriilet 13,2%-a,
a mezdgazdasagi tertilet 17,4%-a gyep), a D-e-Meter program keretében célszerti a szant6 s erdd
miivelési agak mellett a gyepteriiletek foldmindsitésével és foldértékelésével is foglalkozni.

A gyepconolégirol, és az osztalyozasrél altalaban
Gyep olyan novénytarsulds, amelyen legeltetésre vagy kaszalasra érdemes fiivek teremnek. Az

egyedek a tarsulasok soran biocondzisokat, életkdzosségeket alkotnak, melyek dinamikéjat a fa-
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jok egymas kozotti versenye, az életfeltételekért folyo kiizdelem, és a kolcsonds egymasra hatas
hatarozza meg.

A XIX. szazad vége felé Schroter és Stebler munkassaga nyoman jott 1étre a fitoconologia,
mely a terméhelyek, és a novényzet dsszefiiggését vizsgalja. Kés6bb Braun-Blanquet (1954) kidol-
gozta a novényzet felvételezésének egyik lehetséges modszerét. Ma a conologusok leggyakrabban
ezt a modszert hasznaljak, bar Németorszagban és a balti allamokban Klapp (1955) modszere ter-
jedt el. Hazankban So6 (1941, 1964, 1965) hozta létre a fitoconologusok iskolajat.

So6 tanitvanyai koziil Balazs (1943) uj modszert dolgozott ki. Amig Braun-Blanquet és Klapp
modszerének két hibaforrasa van, az egyik a helyszini, a masik a feldolgozasi ,,becslésnél”, addig
Balazs modszerében csak a helyszini becslése jelent hibaforrast (Balazs, 1960).

Baskay Toth (1966) szerint a terméhelyi adottsagok hasznositasa, valamint a gyep termékeld-
allitd funkcidja szempontjabol megkiilonboztetiink allando jellegii, tn. abszolut gyep teriileteket
és fakultativ vagy valto gyepeket. Abszolut gyep teriiletnek nevezziik azokat, amelyek csak gyep-
keént hasznalatosak, fakultativ vagy valto gyepek pedig azok, ahol a gyep és a szantofoldi gazdal-
kodas id6szakosan valtjak egymast.

Rendszerezésében az abszolut gyep tertileteket a hasznalat modja szerint 3 csoportra osztja:
legeldk, kaszalok és rétek. A legelok, rétek, kaszalok osztalyozasa kiilonbozé szempontok szerint
torténik. Ezek koziil a gyakorlatban a legelok keletkezés, jelleg, gyephasznosito allatfajok, és fek-
vés szerinti osztalyozasa ismert.

Horn és Stefler (1990) a gyep tipusanak és a gyephasznalat intenzitasanak jellemzése alapjan
végeztek el a gyepek csoportositasat, ezt a 1. tablazat mutatja.

1. tablazat. A gyepek csoportositasa tipusuk szerint (Horn, Stefler, 1990)

Gyep tlpusanqk jellemzése, ill. | Szénahozam Allattenyésztési agazat
aranya t/ha
Intenziv gyep (5 %) 10-15 tejeld tehenészet, tejel junaszat, intenziv kettdshasznli juhészat
Félintenziv gyep (35 %) 5-8 tenyésziiszd nevelés, hiismarhatartas, hislétartas
. hismarhatartas, huslotartas, extenziv juhtartas, gimszarvastenyésztés,
0, -
Extenziv gyep (60 %) 12 damszarvastenyésztés, kecsketenyésztés

A gyepek Ujszerli osztalyozasat Dér (2003) a gyeptermesztes és hasznositas lehetdsege szerint
végezte el, mely lényegét a 2. tablazat szemléltet.

2. tablazat. A gyepek csoportositasa gyeptipus és hasznositds lehetdsége szerint (Dér, 2003)

Agyep - Terlilet- nagysag Terméképesség
rendeltetése Kategoriak 1.060 e ha t/ha sza.

Nem miitragyazott, vagy csak kisadagu miitragyaval kezelt 549 3.7

Termeld gyepek | kbzepes termd- képességii gyepek 0
Intenziven miitragyazott nagy termé- képességui gyepek 3% 8-14

] Szigortan védett gyepek 3% nincs adat

Védett, illetve védé N TN . . cdelm K 5% o4

ayepek em szigoruan védett, egyéb természet- védelmi gyepe 5% -
Talajvédo gyepek 25% 1-2

A talaj termékenységének a valtozati tulajdonsagok alapjan torténd becslési alapelveirdl, vagy-
is a D-e-Meter rendszer 1ényegérdl Mako és mtsai (2007) kozleménye tajékoztat.

A D-e-Meter gyep modul pontszamitasi rendszerének kialakitasakor célul tiiztiik ki, hogy az
altalanos elveiben lehetdség szerint minél tobb ponton kapcsolodjék és azonosuljon a szantofol-
di novénytermesztés és az erdészeti modul adatrendszeréhez. Ennek eredményeként alakulhat ki
a legfébb jellemzdiben egységes, a harom miivelési ag (szanto, gyep, erdd) részben atjarhato fold-
értékelési rendszere. Ezért jelen kozleményilinkben nem foglalkozunk azokkal, a szantofoldi és er-
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dészeti értékelésnél is hasznalt alapadatok ismertetésével (termohelyi azonositas, fontosabb ter-
mohelyi viszonyok bemutatasa, stb.), amelyek azonosak mindharom agazat értékelési rendszeré-
ben, csak a gyepre specialisan jellemz6 €s a mas agazatoktol eltérd értékelési szempontokat mu-
tatjuk be.

A D-e-Meter gyep modul értékelési rendszere
A gyep D-e-Meter pontszamitasi rendszerében a gyep termésének mennyiségi €s mindségi ér-

tekét befolyasolo tényezoit és az allati termék eléallitasra hasznalt gyepek valos értékét tiikrozo al-
lateltartd képességét osszefoglalva az 1. abran mutatjuk be.

Mindségi fakior

Gyeptermés mennyiség
(gyeptipus alapjan)

szarazanyag tha
Lejtékategdria
Gyeptelepités ideje

A talaj vizgazdalkodasa

Agrodkologial korzet

A miiveles intenzithsa

Evjarat hatas

A gyep allateltartd képessége

nagyallat egység/ha

1. abra. A gyep termésének mennyiségi és mindségi értékét befolyasolo tényezok

Kiindul6 pont: a gyeptipus termoéképessége (szarazanyag t/ha)

Hazankban nagyrészt az dkologiai tényezok hatasara jelentds szamu gyeptipus alakult ki. Mi-
vel a kiilonboz6 gyeptipusok termoképességével kapesolatban az adott terméhelyre vonatkozoan
nem, vagy csak nagyon ritkan allnak rendelkezésre mért, valos adatok, ezért az orszag 36 gyako-
ribb gyeptipusanak termésmennyiségeként a szakirodalmi adatokat (Vinczeffy 1993) vettiik figye-
lembe. Természetesen, ha rendelkezésre allnak az adott gyeppel kapcsolatban hosszu tavon (leg-
kevesebb 5 év) mért adatok, a szamitasok soran ezt hasznaljuk. Ezt, a kiindulo pontként figyelem-
be vett termésmennyiséget modositjak a termoéhely-specifikus faktorok.

— A talaj vizgazdalkodasa

A gyep a hazankban termesztett novények koziil a legnagyobb vizigény( kulturak kozé tarto-
zik. A hazankat jellemz0, a gyepek vizigényét nem kielégitd mennyiségii és egyenetlen eloszlast
csapadék gyakran a gyep fejlodését hatraltatja. Mivel a gyepalkoto novények koziil a legjelentd-
sebbeknek, a pazsitfiivek gyokérzetének nagy része a talaj felsd 10-15 cm-es rétegében talalhato,
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a kordbban emlitett vizhidnyos id6szakokat a megfeleld mélységben jelen 1€v0 talajviz segithet at-
vészelni. Ertékelési rendszeriinkben a talajvizszint elhelyezkedése alapjan kialakitott faktorokat 5
talajvizszint tartomanyra adtuk meg a 9 fizikai talajféleség vonatkozasaban.

— Agrodkologiai korzet
Hazanknak a mezdgazdasagi termelést szamottevoen befolyasolo agrodkologiai korzeteit a 3.
tablazatban mutatjuk be.

3. tablazat. Magyarorszag agrodkologiai korzetei
Agrodkoldgiai korzet neve A korzethez tartoz6 alkorzetek szama
Dunai Alfold 5
Tiszai Alfld
Kisalfold
Nyugat-magyarorszagi peremvidék
Dunéntuli dombvidék
Dunantuli kézéphegység
Eszak-magyarorszagi kdzéphegység

o|w|s|n|w|oo

A 35 alkorzet jellegzetes dkologiai viszonyai 0,6-1,6-es modosito faktorral szerepelnek a rend-
szerben.

- Lejtokategoria

A lejtés teriileten — a lejtoszog novekedésével — csokken a csapadék hasznosulasa, a tapanyag-
tarto képesség és novekszik az erozid veszélye. A rendszerben 4 lejtGkategoriat szerepeltetiink,
amelyek 0,6-t61 1,2-ig terjedd faktorral szerepelnek.

- A gyeptelepités ideje

A gyep telepités — a telepitést megel6z0 talajmivelés és taplaloanyag visszapotlas, valamint a
kialakitott optimalis novényallomany miatt — jelentds hatast gyakorol a gyep termoképességére. A
gyeptelepités évét a még nem beallott gyep gyengébb termése miatt 0,8 faktorral, a telepités utani
2-10 éves gyepekét 1,6, mig az dsgyepekét (10 év felett) 1,2 faktorral vessziik figyelembe.

- FEvjarat hatés
Az évjarat kategoriai megegyeznek a szantofoldi szamitasoknal hasznaltakkal (kedvezd, atla-
gos, kedvezdtlen), amelyek 0,8-1,2-ig terjedd szorzofaktorral érvényesiilnek.

- A miivelés intenzitasa

A gyep miivelésénél az intenziv, félintenziv és extenziv kategoriakat vessziik figyelembe. Az
intenziv kategoriaba azok a gyepek tartoznak, amelyeket rendszeres és okszer(i tapanyag ellatas-
ban és hasznositasban (legeltetés, kaszalas) részesitenek. Extenziv hasznositasnak a tapanyag visz-
szapotlas nélkiili, esetenként hasznositott gyepgazdalkodas mindsiil.

- Mindségi faktor

A gyep olyan ével6 névénytarsulas, amelyben kiilonb6z6 gyepalkotd novényfajok és fajtak ta-
lalhatok. Ezek takarmanyozasi szempontbol vett értéke kiilonbdzo. A korabban megadott gyepti-
pusok termésmennyiségét a mindségi faktorokkal modisitva a gyepen elallitott takarmany valos
értékét jobban megkozelitdé mérdszamot kapunk.
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~ Allateltarto képesség
A gyep termoképességének értékelésekor nem csak a gyepen eléallitott névényi produktumot

vettiik figyelembe, hiszen ennek piaci értéke valamint a piacon valé megjelenése nem egységes. A
kozgazdasagi szempontbol is jol definidlhato végtermék-meghatarozashoz a nagyallat egységben
kifejezett hektaronkénti allateltartd képességet valasztottuk, amely alapjan egyértelmiien megha-
tarozhato az egyes gyepteriiletek valos értéke.

A D-e-Meter pontszamitas és a gyakorlat kapcsolata

A Kaposvari Egyetem Szarvas dgazata Baltacim jelli tablajan kiszamitottuk a D-e-Meter rend-
szer alapjan varhat6 hektaronkénti termésmennyiséget, amely szamitas menetét a 2. abran mutat-
juk be. Az abran jeldltiik a rendszerben alkalmazott modositd faktorok értékeit.

A tala) vizgazdalkodasa
Windsegi faktor Faktor 0.9
Faktor 1,0
Faktor 18
A milveles intenzitasa

Faktor: 1.0
Lejtékategdria
Faktor: 1,2

Gyeptermés mennyiség
Rétiperje gyeptipus
2,15 tiha szarazanyag

Evjarat hatas
Faktor: 1,2
Gyeptelepites ideje
Faktor: 1,2

= 5,35 t/ha szarazanyag

A gyep allateltarté képessége
nagyallat egység/ha

2. dbra. A Kaposvari Egyetem Szarvas Agazatanak Baltacim jelii gyepteriiletén a D-e-Meter
rendszer alapjan szamitott gyeptermés (t/ha szarazanyag) 2006. év

Az emlitett gyepteriilet valodi termoképességét a 2006. évben a gyep harom ndvedékébal vett

mintak tomegébdl allapitottuk meg.
A szamitott és a mért terméseredmények a 4. tablazaton bemutatottak szerint alakultak.

4. tablazat. A Kaposvari Egyetem Szarvas Agazata Baltacim jelii tibljanak termésmennyisége
2006. évben (t/ha szarazanyag)
Mérési modszer
Szamitott termés 5,35 t/ha
Mért termés 5,41 t/ha
Természetesen a gyep modul pontossaganak biztonsagos értckelés¢hez tovabbi gyakorlati ada-
tok sziikségesek, azonban a 2006. évi vizsgalatok eredménye bizonyitja a modszer jovobeni alkal-

mazasanak indokoltsagat.
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Osszefoglalas

A szerzok ismertetik a gyepteriileteknek a D-e-Meter rendszer keretében kidolgozott foldmi-
nésitési és foldértékelési rendszerét. A modszer kidolgozasa soran torekedtek arra, hogy kozos
pontokat talaljanak a szanto és erdészeti agazat értékelésnél is hasznalt alapadatokal (pl.: termdhe-
lyi azonositas, fontosabb terméhelyi viszonyok bemutatasa, stb.).

A D-e-Meter gyep modul értékelési rendszerében kiindulopontként a vizsgalat gyeptipus sza-
razanyagban kifejezett hektaronkénti termoképességét (t/ha) vették figyelembe. Ezt az értéket mo-
dositottak a terméhelyre jellemz0 és a termés mennyiségét szamottevéen befolyasolo faktorokkal.
Osszehasonlitottdk egy mintateriiletnek szamitdsok alapjan becsiilt terméképességét a mintavéte-
lek eredményeként kapott valodi termésatlaggal.

Javaslatot adtak a gyep termoképességének kifejezéseként a hektaronkénti nagyallat eltarto ké-
pességnek — mint mérdszamnak — hasznalatara.
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